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oo INITIATIVE WALDKRITIK

Herrn
Reinhold Gall
Mitglied des Landtags von Baden-Wurttemberg

An die Damen und Herren
der Landtagsfraktion der SPD

ZERSTORUNG DER WALDBODEN- Ihre Antwort 23. Marz 2018

Rottenburg, am 12. April 2018

Sehr geehrter Herr Gall,

danke fir Ihre Antwort als forstpolitischer Sprecher der SPD-Fraktion im Landtag von Baden-

Wirttemberg.

Sie lassen uns wissen:

- Die Zerstorung der Waldboden wiirde in Fachrunden bearbeitet werden.

- Fachleute sahen Gleisbildung als ein fiir Spazierganger und deren Wanderkomfort dstheti-
sches Problem an. Gleisbildung sei 6kologisch weniger schadlich. Riickegassen = tempora-
re Habitate, stellten wertvolle Biotope dar.

- Bodenverdichtung sei einzuraumen (trafe auch auf die Landwirtschaft zu)

- Man bemihe sich um Verbesserung.

- Sinn einer parlamentarischen Initiative sei, die Problematik erneut aufzugreifen.

Wir méchten lhnen Herr Gall und den Damen und Herren der SPD-Landtagsfraktion wie fol-
gend antworten:




Die Fotos zeigen schwere Schaden, die bei extrem ungiinstigen Bodenbedingungen, durch
starke Regenfalle verursacht, auf einem befahrungsempfindlichen Standort entstanden sind.

Forstspezialfahrzeuge mit einem mit Panzerfahrzeugen vergleichbaren Gesamtgewicht ha-
ben die Horizontierung und Schichtung des Waldbodens zerstért. Diese Veranderung ist un-
umkehrbar. Die Boden werden durch die ungeheuren Krafte eingedriickt, verdichtet und
fossilisieren. Die fiir das Bodenleben wichtigen Eigenschaften, der Wasseraufnahmefahigkeit
und des Gasaustauschs werden schwer gestért, Mikroorganismen und andere Bodenlebe-
wesen werden getétet. Die Krautschicht, das Feinwurzelsystem, Stdamme der an die Ricke-
gassen angrenzenden Baume werden, die Mykorrhiza im Spurbereich wird schwer oder voll-
standig geschadigt. Das Waldklima und Gesamtzustand des Waldes wird nachteilig ver-
andert.

Kriegsbeeinflusste Bdoden, (als Archivbdden verstanden) zeigen die katastrophalen Einwir-
kungen des Menschen und mahnen mit den vorliegenden wissenschaftlichen Erkenntnissen
die zu den Folgen der Befahrung vorliegen, den Schutz der Béden, der fir das Leben von
existentieller Bedeutung sind, an.

Wie kann es sein, dass FACHLEUTE, wie Sie uns schreiben, die Zerstérungen an den
Waldboéden als weniger 6kologisch schadlich, darstellen?

Das Landeswaldgesetz fordert in §14(1)1. unmissverstandlich[...]den Boden und die Boden-
fruchtbarkeit zu erhalten. Der Landesbetrieb hat diese Aufgabe in erster Linie und noch vor
Bewaltigung anderer wichtiger Aufgaben zu erfiillen.

Biirger, Biirgerinitiativen mahnen seit vielen Jahren stellvertretend den Schutz der
Waldboden, des Bodenlebens und den sorgsamen Umgang mit dem Waldorganismus
an. Die Forstverwaltung scheint nicht in der Lage, die Verpflichtungen, die ihr nach
dem Gesetz auferlegt sind, zu erfiillen. Es bedarf politischer Vorgaben zum Schutz des
Waldes.

Sie schreiben uns, dass Sie in verschiedenen Fachrunden das Thema bearbeitet hatten, oh-
ne das wir erkennen kénnten, was genau Sie damit meinen. Wir gelangen zu dem Ergebnis,
dass seit Grindung der Bodenschutzinitiative im Jahr 2012, keine Verbesserungen des Bo-
denschutzes zu verzeichnen sind. Eine ausfihrliche Darstellung unserer bisher erfolglosen
Versuche zu einer Verbesserung des Bodenschutzes beizutragen, geben wir in unserer Ant-
wort an die Fraktion der GRUNEN; siehe:
https://waldkritik.de/wp-content/uploads/2018/03/WALDKRITIK-an-Fraktion-
GR%C3%9CNE.pdf

Wir bedauern an dieser Stelle Herr Gall, dass Sie als forstpolitischer Sprecher der SPD-
Fraktion, auf das von uns vorgelegte Bodenschutzkonzept nicht eingegangen sind.
Siehe: https://waldkritik.de/?p=1122

Der Landesbetrieb sucht nach eigener Darstellung die staatlichen und kommunalen Waldbe-
stdnde bodenschonend und nachhaltig zu bewirtschaften. Diese Wortwahl dient offenbar der
Tauschung, denn die vielseitige, komplizierte Systembeschreibung- Feinerschlielung, ist in
ihrer Anwendung und Kontrolle vor Ort nicht umsetzbar. Das zeigen die Schaden in allen
Teilen des Landes an. Die flr den Landesbetrieb verfasste Richtlinie zur forsttechnischen
Befahrbarkeit der Riickegasse lasst die standortkundlichen Parameter und die Empfindlich-
keiten der Boden auler Acht.

In einer Zwangssituation in der unkontrolliert, betriebswirtschaftliche Zielsetzungen, empfind-
liche Keuperbdden, Nasse und hohe Maschinengewichte in katastrophaler Weise zusam-



menwirken, soll mit einer tduschenden Befahrungs-Grenz-Marke von 40 cm Spurtiefe(!), al-
les Bodenleben ist zerstdrt, der Boden geschuitzt werden? Wer will und soll das denn ernst-
haft glauben?

Das grundsatzliche Problem beim Einsatz der Maschinen sind die erzeugten Vibrationen, die
den Boden verdichten. Auch mit Kettenlaufwerken wirkt der Forwarder wie eine Riittelplatte.

Sie schreiben, Fachleute sahen in der Gleisbildung, ein lediglich fir Waldbesucher beste-
hend asthetisches Problem — 6kologisch sei Gleisbildung weniger schadlich. Temporare Ha-
bitate die sich bildeten stellten wertvolle Biotope dar.

Dass Prof. Schack-Kirchner, Bodenokologe an der Universitat Freiburg, Gleisbildung als al-
lein asthetisches Problem ansieht, stellt eine nicht nachvollziehbare Reduktion der Proble-
matik dar. Die Achtung vor dem Leben als tragendes Grundelement der Aneignung von Na-
tur wird aufgegeben, der Boden fraglos zweckgenutzt, wird zerstort und mibraucht- es sei ja
der Rest des Waldes geschitzt...Herr Schack-Kirchner leugnet den Sachverhalt der Scha-
den und setzt sich fragwurdig fur die Aufrechterhaltung des Systems mit den zerstérenden
Wirkungen ein. Nicht die Schaden sind das Problem sondern der Waldbesucher der die
Schaden kritisiert!

Ware es nicht weitblickend und verantwortungsbewusster den Boden als Lebensraum zu
schitzen, damit dieser den nachsten Generationen in seiner Fruchtbarkeit zur Verfigung
steht?

Prof. Dieterich, Universitat Hohenheim, Fachgruppe Landschafts- und Pflanzendkologie, Ge-
schéaftsfuhrer der ILN Singen fordert, Fahrspuren seien zum Schutz der Gelbbauchunke ver-
mehrt anzulegen. Die Forstverwaltung in fragwirdiger Weise ermuntert, resiimiert den "posi-
tiven Nebeneffekt", tiefer, mit Wasser gefillter Fahrspuren als landesweiten Beitrag zum Na-
turschutz. Wenn Naturschutz auf diese Weise vollzogen, die Tétung von Lebewesen und die
Zerstorung der Bdden rechtfertigt, wirde die Schépfung damit nicht in lebens- und unlebens-
werte Arten unterschieden? In lhrer Anlage, in ihren Beziehungen, in ihrer Gesamtheit und
Schoénheit zerstort? Wir erheben allerscharfsten Einspruch gegenliber dieser selektierenden
Denk- und Handlungsweise, denn es steht Herrn Prof. Dieterich bei allen Rettungsversuchen
eines Einzellebewesen nicht zu, die Zerstérung von Lebensrdumen und Lebewesen zur
Schaffung von ,Lebensraum® fiir eine ausgewahlte Art zu propagieren. Ware es nicht ange-
brachter mit den Bdéden sorgsamer umzugehen? Alternativen wie Entwasserungsgraben, die
Einbindung von Flie- und Kleingewasser als Ersatzbiotope scheinen hier ohne Wert. Im
Schénbuch wurden belebte Riickegassen, mit Mineralschotter aufgefllit...

Der Landesbetrieb beziffert die Bodenverluste durch die Einflihrung der FeinerschlieRung auf
10 Prozent (137.000 ha!) der Landeswaldflache. Wir schatzen die Bodenverluste um die
Altlasten hoher, auf wenigstens 20 Prozent (274.000 ha!) der Flache ein. Um dem tatsachli-
chen Befahrungssachverhalt feststellen zu kénnen, ist eine umfassende Dokumentation der
Riickegassen dringend erforderlich. Eine Bewertung des technischen und O6kologischen
Schadenzustands der Béden ist unumgénglich.

Wie will man Abhilfe schaffen, wenn man das Problem und dessen Ausbildungen nicht ein-
mal kennt? Lassen sich Nutzungs-, Befahrungs,- und Mechanisierungsbeschrankungen nicht
hinnehmen? Sind Mehrkosten zur Risikovorsorge und Schadensminderung nicht ange-
bracht? Sind nicht Forschungsauftrage zu erteilen, um die Folgen der Befahrungsschaden
und die Sanierungsmadglichkeiten weiter zu untersuchen? Sind Entwicklungen die auf einen
Schutz der Bbéden zielen nicht zu férdern? Hat die Politik die technischen Veranderungen,
die in vielen Bereichen Einzug erhalt und einen die Umwelt schadigenden Einfluss nimmt,
nicht Rechnung zu tragen?

Die jungst vorgenommenen, exzessiven Auslichtungen im Schénbuch waren ein nachstes
Problemfeld das anzusprechen ist.



Sehr geehrter Herr Gall, Sie schreiben, dass Sie den Schutz der Béden sehr ernst nehmen
wollen. Wir bitten Sie uns in folgenden Anliegen zu unterstitzen:

*Das Verstdndnis ordnungsgemaéler Forstwirtschaft soll (iber Bewirtschaftungsstandards
Okologisch ausgerichtet, die Begriffe naturnah und nachhaltig sollen zeitgeman formuliert
werden.

*Der Bodenschutz soll eine herausragende Stellung in der Bewirtschaftung aller Waldgebiete
erhalten. Der Schutz der Béden soll vor dem néchsten Holzeinschlag gliltig werden.

*Das vorhandene Wegenetz, die Rlickegassen und die Bemessung ihres Zustandes soll von
unabhéngigen Gutachtern dokumentiert werden. Vorhandene Bodenschédden sollen, soweit
mdoglich, saniert werden. Auf die Neuanlage von Rlickegassen auf befahrungsungeeigneten
Standorten soll verzichtet werden. Es sollen Forschungsauftrage erteilt werden um die Fol-
gen der Befahrung und die Sanierungsmdglichkeiten zu untersuchen.

*Wir bitten Sie um lhre Unterstiitzung bei der Umsetzung des Urteils des Bundesverfas-
sungsgericht im Hinblick auf die Daseinsvorsorge. Diese soll dem Schénbuch, seiner Okolo-
gie, seiner Bedeutung als Erholungswald dienlich werden. Die Bewirtschaftung kénnte in ein
Modell siedlungsnaher Forstwirtschaft mit den besondern Aufgaben, eines wertschétzenden
Umgangs mit der Natur veranschaulichend liberfiihrt werden und Vorbildfunktion erlangen.
Den Blirgern soll ein Mitspracherecht gewéhrt werden.

Wir bitten Sie um Antwort und um die Weitergabe des Schreibens an die Damen und Herrn
der Fraktion.

Mit freundlichen GrifRen
INITIATIVE WALDKRITIK

@ www.waldkritik.de

Dr- Christian Dietzfelbinger - Dr- Andreas Luther - Rolf Benzinger - Harald Kunz
Richard Koch - Prof- Dr- med- Dipl- Biochem- Peter Miiller




